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W kraju wystepujg zarowno antropogeniczne
(uzytki rolne) jak i naturalne (przyrodnicze)
uzytki zielone.

Paszami z tych uzytkow sa:

- zlelonka skarmiana w okresie lethim,
gtownie przez jej spasanie,

- oraz kiszonki | siano skarmiane zima,



W chwili obecnej, zainteresowanie praktyki
rolniczej zielonkg | sianem jako paszami
wyraznie sie zmniejsza na korzysc kiszonki.

Mimo takich relacji, prowadzony jest wypas
zwierzat (bydta) na uzytkach zielonych zarowno
antropogenicznych jak i naturalnych potozonych

w roznych siedliskach.

W wiekszosci dotyczy to gospodarstw
utrzymujgcych nieliczne stada zwierzat.



Bezposrednim | posrednim efektem wypasu
zwierzat sg ewidentne korzysci:

a rolnika (wiekszy dochaod),

a dobrostanu zwierzat,

a przyrody (pakiety 3, 4 ,5 KPR),

a srodowiska (eliminacja zagrozen),

a bioréznorodnosci (bogactwo flory | fauny),
a krajobrazu,
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Porownanie kosztow produkcji mleka w
wielkoobszarowym gospodarstwie rolnym

(%)

Rok okres letni okres zimowy
2000 100 154
2005 100 183
2007 100 145
2008 100 121

roznice miedzy wielkoscig kosztow produkcji mleka w
okresie zimowym a letnim nazywam ,,rentgq
pastwiskowa”,



Celem badan byta ocena skfadu
botanicznego oraz wartosci uzytkowej runi
spasanych antropogenicznych i naturalnych
uzytkow zielonych potozonych w siedliskach
gradowych, tegowych | pobagiennych.



Badaniami objeto 11 stanowisk z czego
szescC na uzytkach antropogenicznych i piec
na naturalnych.

Kwalifikacje rodzajow siedlisk wykonano na
podstawie potozenia danego uzytku w
terenie, typu gleby oraz szaty roslinnej,
[Wasilewski, 1996, 2006].



Wilgotnosc siedlisk oceniono metodg
fitoindykacji na podstawie
liczb wilgotnosciowych gatunkow roslin
wystepujgcych w runi

[O$wit, 1992].



Sktad botaniczny runi okreslono metodg

szacunkowo-pomiarowg
[Klapp, 1962].

Wartos¢ uzytkowag runi (Lwu) okreslono na
podstawie jej sktadu botanicznego oraz liczb
wartosci uzytkowej wystepujgcych gatunkow

roslin
[Filipek, 1973].



Uzytki antropogeniczne w siedliskach
gragdowych nawozone byty
dawkg ok. 90 kg-ha' N, natomiast w
siedliskach pobagiennych ok. 30 kg-ha' N.
Uzytki naturalne nie byty hawozone.

Run na wymienionych uzytkach i

wyszczegolnionych siedliskach spasano bydiem
(krowy mleczne oraz krowy z jatowkami).






Rodzaje siedlisk, ich potozenie oraz liczby wilgotnosciowe

(Lw)
Uzytki antropogeniczne
1. Grad wiasciwy (G,,) krawedz doliny Raszynki 5,2
2. Grad wtasciwy (G,) krawedz doliny Raszynki 5,5
3. Grad podmokty (G) dolina Raszynki 6,5
4. Pobagienna witasciwa (P,,) zmeliorowane torfowisko Wizna 5,6
5. Pobagienna wiasciwa (P,,) zmeliorowane torfowisko Wizna 5,9

6. Pobagienna gradowiejaca (P,) krawedz zmelior. torfowiska Wizna 4,6

Uzytki naturalne

7. Grad wtasciwy (G,,) kompleks stawow w Falentach 5,9
8. Leg wtasciwy (L) dolina Biebrzy 7,8
9. teg wiasciwy (L) dolina Narwi 1,7
10. Leg wiasciwy (L) dolina Narwi 7,2

11. Leg rozlewiskowy (L) dolina Narwi 8,2



Udziat poszczegolnych grup roslin w runi (%)

Trawy Bobowate  Ziota i chwasty Roslinnos¢ szuwarowa
Uzytki antropogeniczne
73 5 22 0
70 6 24 0
/8 0 22 0
70 6 24 0
67 S 20 2
75 8 17 0
Uzytki naturalne

74 2 24 0

64 0 18 18

92 0 13 Si5

95 0 20 25

45 0 8 47

1/ zaokraglono do 1%



Gatunki przewodnie:

Uzytki antropogeniczne:
Poa pratensis L., Lolium perenne L.,
Lolium perenne L.., Poa pratensis L.,
Agrostis stolonifera L., Poa pratensis L., Alopecurus geniculatus L.,
Phalaris arundinacea L., Poa pratensis L.,
Alopecurus pratensis L.., Poa pratensis L.,
Poa pratensis L., Agropyron repens (L.) Beauv.,

O O1 & W

Uzytki naturalne
7. FestucarubralL. s. s., Poa pratensis L.,
8. Agrostis stolonifera L., Phalaris arundinacea L.,
9. Carex sp., Glyceria maxima (Hartm.) Holmb., Poa pratensis L.,
10. Carex sp., Glyceria maxima (Hartm.) Holmb., Poa pratensis L.,
11. Carex sp., Glyceria maxima (Hartm.) Holmb., Phalaris arundinacea L.,



Liczba gatunkow wystepujgcych w runi o okreslonej
wartosci uzytkowej:

Uzytki antropogeniczne Uzytki naturalne

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

bardzodobrej(9-10) 7 9 6 3 6 &5 9 2 4 2 0
dobrej (6-8) 5 4 5 4 5 4 3 1 2 3 1
Sredniej (3-5) 4 5 3 11 1 6 3 3 & 3
ubogiej (< 3) 6 6 5 5 8 4 3 6 11 12 6
razem 22 24 19 13 20 14 20 12 20 22 10

40 gat. 44 gat.



Udziat gatunkéw zaliczonych do okreslonych grup
wartosci uzytkowej (%)

Uzytki antropogeniczne Uzytki naturalne

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

bardzo dobrej (9-10) 42 69 24 27 65 57 35 12 20 22 O
dobrej (6-8) 11 16 9 54 10 31 10 13 3 2 10
$redniej (3-5) 39 7 45 3 2 5 48 39 28 31 29
ubogiej (< 3) 8 8 22 16 23 7 7 36 55 45 61

1/ zaokraglono do 1%




Wartos¢ uzytkowa runi

Uzytki antropogeniczne Uzytki naturalne

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 N1
bardzo dobra (8,1-10) 8,1
dobra (6,1-8) 17,7 7173 80 6,5
mierna (3,1-6) 54 39 41 45
uboga (< 3) 2.9




Whnioski:

« W kierunku zwiekszajgcego sie uwilgotnienia
siedlisk grgdowych | tegowych zmniejszato sie
bogactwo sktadu gatunkowego runi.

 Wartos¢ uzytkowa runi zmniejszata sie na
uzytkach antropogenicznych, w Kkierunku od
siedlisk grgdowych witasciwych, przez pobagienne
do gradowych podmoktych, a na naturalnych od
gradowych witasciwych, przez tegowe wiasciwe do
legowych rozlewiskowych.



» Wartosc uzytkowa runi na uzytkach naturalnych
byta znacznie gorsza od runi na uzytkach
antropogenicznych o 1,5 do 5 pkt.

* Wypas zwierzat na naturalnych uzytkach zielonych,
Z uwagi na niskg jakosc zywieniowg runi, ma duze
znaczenie ochronne wobec wartosci przyrodniczej
takich terendw a mate znaczenie produkcyjne,

« Ocena wartosci uzytkowej runi metodg punktowg
wg. Filipka jest wartosciowa i polecana, zwtaszcza
w badaniach na zréznicowanych siedliskowo |
spasanych kompleksach uzytkow zielonych, z
uwagi na fatwosc i1 prostote stosowania.



Dziekuje za uwage
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